VYHODNOTENIE MEDZIREZORTNEHO PRIPOMIENKOVEHO KONANIA

Legislativny zamer zakona o elektronickej verejnej sprave

Spdsob pripomienkového konania
Pocet vznesenych pripomienok, z toho zasadnych
Pocet vyhodnotenych pripomienok

Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych
Pocet ¢iastocne akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych
Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zdsadnych

Rozporové konanie (s kym, kedy, s akym vysledkom)
Pocet odstranenych pripomienok

Pocet neodstranenych pripomienok

Sumarizacia vznesenych pripomienok podl'a subjektov

53 /6
53

22 2
1172
20 /2

O(

Subjekt

Pripomienky
do terminu

Pripomienky
po termine

Nemali
pripomienkyj

Vobec
nezaslali

1. |Generalna prokuratira Slovenskej republiky

1 (10,02)

0 (00,02)

2. Miinisterstvo dopravy Slovenskej republiky

3 (30,02)

0 (00,02)

3. Ministerstvo financii Slovenskej republiky

2 (10,12)

0 (00,02)

4. Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky

1 (10,02)

0 (00,02)




5. [Miinisterstvo obrany Slovenskej republiky 5 (50,02) 0 (00,02)
6. [Ministerstvo $kolstva,vyskumu,vyvoja a mladeze Slovenskej republiky 4 (20,22) 0 (00,0z2)
7. [Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky 4 (40,02) 0 (00,02)
8. [Odbor aproximacie prava sekcie vladnej legislativy Uradu vlady SR 9 (90,0z2) 0 (00,0z2)
9. [Slovenska bankova asociacia 1 (00,12) 0 (00,02)
10.[Socialna poistovna, Ul. 29 augusta ¢. 8 a 10, 813 63 Bratislava 1 3 (30,02) 0 (00,0z2)
11.Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre narodnostné mensiny 1 (10,02) 0 (0o0,0z2)
12 (Statisticky urad Slovenskej republiky 1 (10,02) 0 (00,02)
13.[Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky 2 (20,02) 0 (00,02)
14 [Zdruzenie miest a obci Slovenska 1 (10,02) 0 (00,02)
15.Zilinsky samospravny kraj 1 (10,0z) 0 (00,0z)
16.Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
17 [Urad pre verejné obstaravanie 0 (00,02) 0 (00,02)
18.Ministerstvo kultary Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
19.Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
20.[Ministerstvo pédohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
21.Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)




22 [Narodna banka Slovenska 0 (00,02) 0 (00,02)
23Urad pre normalizaciu, metrologiu a skugobnictvo Slovenskej republiky 0 (00,0z2) 0 (00,0z2)
24 Ministerstvo cestovného ruchu a $portu Slovenskej republiky 0 (00,0z2) 0 (00,0z2)
25 [Narodny bezpecnostny trad 0 (00,02) 0 (00,02)
26.[Ministerstvo zahrani¢nych veci a europskych zalezitosti Slovenskej republiky 0 (00,0z2) 0 (00,0z2)
27 [Protimonopolny trad Slovenskej republiky 0 (00,0z2) 0 (00,0z2)
28.[Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 0 (00,0z) | 14 (120,22)
29 [Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
30.Urad vlady Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
31.|Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
32.[Sprava statnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
33.Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
34.[Najvyssi sud Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
35.Kancelaria Ustavného sudu Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
36.[Slovenska pol'nohospodarska a potravinarska komora 0 (00,0z) 0 (00,0z)
37 [Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre romske komunity 0 (00,02) 0 (00,02)
38.[Konfederacia odborovych zviazov Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)




39./Asociacia zamestnavatelskych zvazov a zdruzeni Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
40.Republikova inia zamestnavatel'ov 0 (00,02) 0 (00,02)
41 [Urad pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou 0 (00,02) 0 (00,02)
42 |Konferencia biskupov Slovenska 0 (00,02) 0 (00,02)
43 Ministerstvo investicii, regiondlneho rozvoja a informatizacie Slovenskej 0 (00,0z2) 0 (00,0z2)
republiky
44 |Asociacia priemyselnych zvdzov a dopravy 0 (00,0z2) 0 (00,0z2)
45.Klub 500 0 (00,0z) 0 (00,0z)
46Urad vlady Slovenskej republiky - podpredseda vlady Slovenskej republiky 0 (00,0z2) 0 (00,0z2)
47 [KoSicky samospravny kraj 0 (00,02) 0 (00,02)
48.[Banskobystricky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
49 BRATISLAVSKY SAMOSPRAVNY KRAJ 0 (00,0z) | 0(00,0z)
50.Trnavsky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
51.[PreSovsky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
52 [Nitriansky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
53.[Trenciansky samospravny kraj 0 (00,02) 0 (00,02)
54 [Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava 0 (00,02) 0 (00,02)
55.[Unia miest Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)




56.Urad pre tizemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
57 [Urad pre regulaciu sietovych odvetvi 0 (00,0z2) 0 (00,0z2)
58.[Samospravne kraje Slovenska 0 (00,0z2) 0 (00,0z2)

Spolu 39 (360,3z) | 0 (00,02)

Vyhodnotenie vecnych pripomienok je uvedené v tabulkovej Casti.

Vysvetlivky k pouzitym skratkam v tabulke:
O — obycajna A — akceptovana
Z — zasadna N — neakceptovana

CA — ¢iastoéne akceptovana




Subjekt

Pripomienka

Typ

Vyh.

Sposob vyhodnotenia

GPSR

'VSeobecne - O:
K vyssSie uvedenému materidlu Generalna prokuratara Slovenskej
republiky neuplatiiuje pripomienky.

MDSR

casti 1.2

1.V casti 1.2 v zozname eurdpskych predpisov, ktoré sa tykaju
fungovania verejnych institucii a vykonu verejnej moci,
odportaéame za prisluiné nariadenia a smernice EU na konci uviest
ich publikac¢ny zdroj a v pripade uz novelizovanych predpisov
uviest’ aj text ,,v platnom zneni*. Sti€asne je potrebné na konci
citacie Nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/903
uviest’ text ,,(akt o interoperabilnej Europe)®.

MDSR

casti 1.2

2.V casti 1.2 odpori¢ame medzi orgdny verejnej moci, do
posobnosti ktorych spada SirSi kontext digitalnej regulécie, uviest’
popri Urade na ochranu osobnych udajov SR — pokial’ ide o
nariadenie (GDPR) — aj Ministerstvo spravodlivosti SR.

MDSR

casti 2.1

3.V Casti 2.1 v poslednom odseku odporicame upravit’
formatovanie textu, ked’ze v jeho elektronickej podobe je v prvom
riadku spravne uvedeny text ,,ako uvadzame v casti 1.2%, avsak vo
vytlacenej podobe text znie ,,ako uvadzame v Casti Chyba! NenasSiel
sa ziaden zdroj odkazov.“. Rovnako odporucame v Casti 2.2.2 v
tretom odseku od konca upravit’ formatovanie poslednej vety

,,Rovnako tak by reguldcia mala zahfnat’ aj oblasti interoperability
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udajov a datovej kvality, ktoré s dditovym manazmentom vo
verejnej sprave priamo suvisia.”, ked’ze vo vytla¢enej podobe je na
konci text ,,svisia2.2.2*.

K casti 2.2.5. Revizia

V &asti 2.2.5 pod nadpisom ,,Uhrady organom verejnej moci:*
ziadame o upravu navrhovaného textu a jeho doplnenie v tomto
zneni: ,,Je potrebné prehodnotenie rozdelenia administrativnej a
komunikacnej Casti platobného modulu, pretoZze funkcionalita
platobného modulu nie je v praxi legislativne zabezpecend. Pre
spravne poplatky a siidne poplatky supluje funkciu administrativnej
Casti platobného modulu IS PEP (sucast’ sluzby eKolok), ale na
urovni inych platieb Statu tato funkcionalita uplne chyba. Zaroven
je ziadlice ponechanie pravnej upravy v generalnom pravnom
predpise vo vztahu k platobnému predpisu, spristupnenie

Rozpor odstraneny po dohode s MF SR.
Dohodnuté nové znenie: "Legislativne
vymedzenie v§eobecnych pravidiel pri
uhradach organom verejnej moci ako je
definovanie platobného predpisu,
spristupnenie technickych prostriedkov
na umoznenie vykonania Uhrady a
jednoznaénu identifikaciu hrad v
prospech organov verejnej moci je
mozné vo vSeobecnom pravnom
predpise ponechat’, avSak je potrebné

MFSR . ) CA |prehodnotit’ rozdelenie administrativnej
technickych prostriedkov prevadzkovatel'a sluzby eKolok alebo cez P e e , !
" . , . a1l , , a komunikacnej Casti platobného
Statnu pokladnicu pre prevadzkovatel'ov Specializovanych portalov o .

. , . S, . y .. L modulu tak, aby legislativne nastavenie
a Ustredny portal verejnej spravy a tiez dorucovanie informéacie o -, , ,
, . e, . zodpovedalo skutoénym a planovanym
uhrade. Okrem toho je potrebné rozsirenie pravneho predpisu o . , .
. , , . . , . o . technickym rieSeniam a potrebam. Pri
ciselnik poplatkov orgdnov verejnej moci, ktory je v sucasnosti S, .
, L, . , tvorbe novej pravnej Gpravy je

samostatne definovany v osobitnych predpisoch (napr. zakon o , 4t e e

] K ) L. nevyhnutné zohl'adnit’ aj rieSenie
spravnych poplatkoch a zadkon o sudnych poplatkoch), avsak jeho . et g e, o,

o , . . . ., identifikacie uhrady a algoritmizaciu

funkcia ma smerovat’ k ur€eniu povinnosti thrady v prospech L ,

, . C e L , vypoctu platby v prospech organov
organov verejnej moci v SirSom spektre platobnych ukonov ako su . RN

. , Ay owier . , verejnej moci v SirSom spektre

len spravne poplatky a sudne poplatky. Ddlezita je aj povinnost L , ,

e e et e . e “ platobnych ukonov ako st len spravne
pouzivania pri identifikacii platby a ur€enia jej sumy.*. ,

poplatky a siidne poplatky.
MFSR Celému materialu A

'V dolozke vybranych vplyvov ¢asti 9. Vybrané vplyvy materidlu je
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oznaceny ziadny vplyv na rozpocet verejnej spravy a v Casti 10.
Poznamky je uvedené, ze ,,Navrh legislativneho zdmeru nema
dopad na ziadnu z posudzovanych oblasti podl'a Jednotne;j
metodiky pre posudzovanie vybranych vplyvov. Navrh
legislativneho zdmeru nezaklada v nasledujicom roku zvysené
naroky na rozpocet verejnej spravy, ani rozpocty obci a vyssich
uzemnych celkov. Jednotlivé vplyvy bude mozné posudit’ az pri
tvorbe paragrafového znenia navrhu zékona, vypracovaného na
zaklade vladou schvaleného legislativneho zameru, v ktorom buda
ustanovené konkrétne prava a povinnosti dotknutych subjektov,
resp. ich zmeny oproti platnej uprave obsiahnutej v zakone o e-
Governmente.*, ¢o berieme na vedomie. Upozoriiujeme, ze vsetky
negativne vplyvy na rozpocet verejnej spravy suvisiace s
pripravovanym navrhom zékona, bude potrebné zabezpecit’ v ramci
schvalenych limitov vydavkov a poctu zamestnancov dotknutych
kapitol, resp. subjektov rozpoctu verejnej spravy na prislusné
rozpoctové obdobie.

MHSR

Dolozke vybranych vplyvov

'V casti 10. Pozndmky je potrebné uviest’ potencionalne vplyvy na
podnikatel'ské prostredie. Odovodnenie: Predkladatel’ v dolozke
uvadza ako dotknuté subjekty pravnické osoby a fyzické osoby —
podnikatel'ské subjekty. Je zrejmé, ze sa bude jednat’ o zmeny,
ktoré kladt vysoké naroky na koordinaciu, znalost’ procesov,
komunikdciu s rezortmi, regulécie, digitalizaciu, bankovy sektor,
atd’. Je potrebné tieto vplyvy uviest’ uz v priebehu tohto procesu, aj
ked” samotné vplyvy vyplyvajice z navrhu zékona predkladatel’
Vyznaci v dolozke vybranych vplyvov a vypracuje prislusnti
/Analyzu vplyvov.

'V poznamke €. 10 doplnena veta:

L, Samotné paragrafoveé znenie zakona
moZe mat’ potencidlne vplyvy na
podnikatel’ské prostredie (napr. v
dosledku prehodnotenia pristupu k
aktivacii elektronickych schranok
fyzickych 0so6b — podnikatel'ov), tie
vSak bude mozné posudit’ a vy¢islit’ az v
procese tvorby, vzhl'adom na zavislost’
od rozsahu uskuto¢iiovanych
legislativnych zmien.*.




kapitole II. Ciele novej pravnej Gpravy

Odporucame prehodnotit’ legislativny zdmer v ¢asti 2.1.

,, Vychodiska“ v treom odseku, ked’ze pravnu upravu vyrazne
ovplyvnil aj zdkon €. 275/2006 Z. z. o informacnych systémoch
verejnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov spolu s vykondvacim predpisom - vynosom
Ministerstva financii SR €. 312/2010 Z. z. o Standardoch o
informacnych systémov verejnej spravy v zneni neskorSich
predpisov. Odovodnenie Uvedeny zakon bol v roku 2019
nahradeny zakonom ¢. 95/2019 Z. z. o informac¢nych technolégiach
vo verejnej sprave a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov, ku ktorému bola vydana vyhlaska

Predkladatel’ nepovazuje za potrebné
text spresiiovat’. Zmienka o uprave
legislativy v jednom pravnom predpise
sa vzt'ahuje k vS§eobecnym pravidlam
pre elektronicky vykon verejnej moci,
lktor¢ sa uplatiiujt jednotne, a teda
logicky nie je ,,roztrusena™ vo viacerych
predpisoch. Ciel'om Stvrtého odseku vo
vzt'ahu k informac¢nym technologiam

MOSR Uradu podpredsedu vlady Slovenskej republiky pre investicie a N |verejnej spravy je zdoraznit', Ze dneSna
informatizaciu ¢. 78/2020 Z. z. o Standardoch pre informacné pravna uprava informacénych technologii
technoldgie verejnej spravy v zneni neskorSich predpisov. K uprave verejnej spravy podstatne viac vplyva
legislativy sa aj v predchéddzajicom obdobi pristupovalo na tvorbu pravidiel pre digitalizaciu
komplexne, a nie v jednom pravnom predpise, ako sa uvadza v verejnej spravy nez to bolo v obdobi
legislativnom zamere v kapitole II v ¢asti 2.1. Okrem spominanych tvorby zakona o e-Governmente. Nie je
pravnych predpisov boli novelizované aj d’alSie pravne predpisy, cielom detailne pomenovat pravne
pricom bol vypracovany ich zoznam s oznac¢enim konkrétnych Casti predpisy ucinné v Case tvorby
urcenych na novelizaciu, s ur¢enymi terminmi a zodpovednymi povodného zékona o e-Governmente
osobami. Prislu§né pravne predpisy vratane zdkona ¢. 275/2006 Z. (2010-2013).

z. 0 informacnych systémoch verejnej spravy a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov boli viackrat
novelizované tak, aby sa vzajomne dopliali.
MOSR kapitole I. Zhodnotenie platnej pravnej upravy A Predmetna veta bola vypustena z

V Casti 1.3. ,,Sirsi kontext a vyzvy do budicna‘“ odporucame

poslednu vetu v poslednom odseku tejto Casti vypustit’.

dovodu duplicity.




Odovodnenie Predkladany legislativny zamer zékona o
elektronickej verejnej spravy predpokladd ,,zmenu v nahliadani na
vykon kompetencii najmé ministerstiev v ramci pripravy
legislativy®. V nadvéznosti na § 37 zakona ¢. 575/2001 Z. z. o
organizacii ¢innosti vlady a organizacii Gstrednej Statnej spravy v
zneni neskorsich predpisov vSak prave priprava legislativnych
navrhov ministerstvami je zadkladom vykonu im naleziacich
kompetencii, ked’ze sa maju starat’ o pravnu upravu veci patriacich
do ich posobnosti, pripravovat’ navrhy zakonov a inych vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov a po zverejneni a prerokovani v
pripomienkovom konani ich predkladat’ vlade SR. Okrem moznosti
upravy mechanizmu posudzovania vplyvov sa v legislativnom
zamere iba vSeobecne spomina nové nastavenie procesnych a
hmotnopravnych podmienok pripravovanej a existujticej legislativy.
Ak by bolo potrebné upravit’ aj legislativny proces pripravy
zakonov a inych pravnych predpisov s vplyvom na informatizaciu
spolocnosti, bolo by potrebné tejto skutocnosti v legislativnom
zamere venovat’ vacSiu pozornost’ a nalezite vysvetlit’ predstavu
predkladatel’a o ,,zmene v nahliadani na vykon kompetencii
ministerstiev*, ¢i skor o forme spoluprace zainteresovanych
rezortov. Preto navrhujeme poslednu vetu z dovodu jej
nedostatocnej urcitosti z Casti 1.3. legislativneho zdmeru radsej
vypustit, aby nedoslo k jej nespravnej interpretdcii v ramci pripravy
nového zékona o elektronickej verejnej sprave.

MOSR

kapitole II. Ciele novej pravnej upravy
V casti 2.2.4 .. Zjednodusenie* odporticame prehodnotit’ a
konkretizovat’ rozsah zjednoduSenia a zovSeobecnenia nastavenych

pravidiel pravnej Upravy v oblasti vyuZivania spolocnych modulov,

Predkladatel’ navrh prehodnotil a
detailnejSiu Upravu na Gcely zdmeru
nepovazuje za potrebnl.
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a to z hl'adiska rizik spojenych interoperabilitou a nasledne
zvySenych vydavkov zo Statneho rozpoctu na vytvaranie novych
aplikacii. Odovodnenie V zakone o e-Governmente boli
pomenované spolocné moduly a bolo upravené ich pouzivanie z
dovodu zabezpecenia interoperability a vyraznej uspory finan¢nych
prostriedkov, teda na zamedzenie vytvarania moznej duplicity
aplikacii a vyssich nakladov na ich prevadzku. Duplicita rieSeni
predstavovala pri hodnoteni projektov financovanych z programu
OPIS dovod na kratenie finanénych prostriedkov z tohto programu
zo strany Europskej tinie (Eurdpskej komisie), a to aj v plnej vyske.
Predlozeny legislativny zdmer uvadza, ze ,,na ustanovené ¢innosti
zabezpecuje informacéné technologie ustanoveny organ verejnej
moci‘ a ,,ustanovené ¢innosti sa povinne vykonavaju cez tieto
informacné technoldgie®. Navrhovany zdmer zjednodusit’ a
zovSeobecnit’ pravnu Upravu sice moze byt z isté¢ho hl'adiska
prinosny, avsak takyto navrh predstavuje riziko pre moznost’
vytvarania duplicitnych aplikacii zo strany povinnych subjektov
pod zékonom ustanovenou informa¢nou technolégiou. Preto
odporuc¢ame prehodnotenie navrhovaného zdmeru na zjednodusenie
legislativy, a to najméa z hl'adiska jeho planovaného rozsahu.

MOSR

kapitole 11. Ciele novej pravnej tpravy

'V casti 2.2.5 ,,Revizia* navrhujeme uviest’ zachovanie vynimky z
pouzitia zdkona o e-Governmente pre komunikacné a informacné
systémy rezortu ministerstva obrany. Oddvodnenie V tejto Casti
materialu sa uvadza, Ze ,,vo vztahu k zadkladnym ustanoveniam
dava zmysel v sti¢innosti so zainteresovanymi Ustrednymi organmi
Statnej spravy prehodnotit’ vynimky z pouZitia zakona o e-

Governmente a v nadvdznosti na analyzu a zhodnotenie ich

Predkladatel’ berie na vedomie
argumenty Ministerstva obrany SR vo
vzt'ahu k vynimke pre informacné
systémy rezortu zo zakona o e-
Governmente, avSak na tcely zameru
nepovazuje blizSiu konkretizaciu
pripadnych zmien za potrebnul.
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opodstatnenosti zizit” ich rozsah*. VzhI'adom na $pecifiké rezortu
ministerstva obrany v oblasti komunika¢nych a informacnych
systémov, ktoré su prioritne budované s cielom zabezpecit’ vysoku
dostupnost’ sluzieb pre ozbrojené sily SR nielen v ¢ase mieru, ale aj
VO vojnovom stave, je napr. v § 2 ods. 2 pism. c) zékona o e-
Governmente upravené vynatie z tohto zakona informa¢nych
systémov verejnej spravy, ktoré sa tykaju zabezpeCenia obrany
Slovenskej republiky, bezpecnosti Slovenskej republiky alebo ktoré
obsahuju utajované skutocnosti. Komunikacné a informacné
systémy prevadzkované v prostredi ozbrojenych sil SR vo vlastnom
datovom centre st prepojené so systémami Organizacie
Severoatlantickej zmluvy a s informa¢nymi systémami okolitych
Clenskych $tatov Organizacie Severoatlantickej zmluvy. V tomto
prostredi st spracovavané informacie, ktoré¢ spadaji do skupiny
citlivych informacii, pripadne su spracovdvané so stanovenym
stupfiom utajenia.

MOSR

materiilu vSeobecne

V suvislosti s predlozenym materidlom odpora¢ame zohl'adnit’
aspekt bezpecnosti Statu z dovodu rastucich rizik hybridného
poOsobenia sofistikovanych Statnych a neStatnych aktérov v
kybernetickej doméne, ktoré mozu narusit’ fungovanie tak
bezpecnostného systému Slovenskej republiky, ako aj systému
obrany Slovenskej republiky a fungovanie spolo¢nosti ako take;.
Potrebu posilnit’ bezpe€nost’ Statu v tejto oblasti vyzdvihuje aj
Koncepcia bezpecnostného systému Slovenskej republiky, ktora
bola schvalena v roku 2023. Odport¢ame zohl'adnit’ stvisiaci
aspekt odolnosti Statu, ktory ma dopad nielen na bezpecnost’

Slovenskej republiky, ale aj ¢lenskych Statov Severoatlanticke;j

V casti 1.2 bol doplneny text:
,,.Bezpecnost’, doveryhodnost’ a integrita
prostredia, v ktorom sa verejnd moc
elektronicky vykonava, je nielen
predmetom (kybernetickej) ochrany, ale
aj obrany. Zabezpecenie dostatoéne;j
odolnosti Statu pred hrozbami (aj) v
digitalnom priestore je nevyhnutnym
predpokladom fungovania
elektronického vykonu verejnej moci, a
to vratane zabezpe€enia zaloznych

prostriedkov a postupov pre pripad
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aliancie a Eurdpskej tinie. Problematika odolnosti Statu ma aj
kyberneticky rozmer a je potrebné zarucit’ chod $tatu aj v pripade
rozsiahlych kybernetickych Gitokov. Agenda odolnosti Statu sa uz
nickol’ko rokov dostava do popredia aj v rdmci Organizécie
Severoatlantickej zmluvy a Eurdpskej unie, v ramci ktorych sa
Slovenska republika zaviazala budovat’ odolnost’ Statu v kontexte
zhorSujucej sa bezpecnostnej a geopolitickej situacie v Europe a vo
svete. V nadvéznosti na obsah predloZeného legislativneho zdmeru
tiez zdoraziiujeme potrebu, aby ddlezité elektronické systémy vzdy
disponovali zaloznymi kapacitami pre nudzovu elektronick
prevadzku a aby popri eGovernmente boli zachované aj
neelektronické procesy plniace tie isté funkcie. Slovenska republika
tak bude disponovat’ zdloznym, nudzovym neelektronickym
systémom riadenia a komunikécie pre pripad, Ze elektronické
systémy zlyhaju alebo budui so zlym tmyslom zamerne
znefunkcnené.

zlyhania informa¢nych technolégii (aj)
z dovodov cudzieho zavinenia.*

MSVVaMSR

kap. 1.2

Kap. 1.2 Odporucame prehodnotit’ konstatovanie, Ze ambicie a
ciele, ktoré zakon definoval, boli vo velkej miere naplnené. Redlne
dochadza hlavne k elektronizacii papierovych procesov bez ich
realnej digitalizacie a bez realneho vyuzivania obanmi. Dokazom
je aj minimalny pocet aktivovanych elektronickych schranok a
vyuzivanie eID ob¢anmi. Vo vztahu k elektronickej komunikacii s
obCanmi su aj nad’alej zna¢né medzery najméa s oh'adom na pocet
aktivovanych elektronickych schranok (napr. pri doruc¢ovani
rozhodnuti o prijati/neprijati do $koly). Z toho dévodu odporucame
v popise zohl'adnit’ aj skuto¢nost’ zanedbate'ného mnozstva

aktivovanych elektronickych schranok, ¢o vyznamnym spdsobom

S tvrdenim sa predkladatel’ nestotoZiuje
a trva na predloZzenom névrhu.
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stazuje proces elektronického vykonu verejnej moci.

kap. 2.2.1.

Kap. 2.2.1 Zmena postupov Odporacame preformulovat’ tak, aby na
dosiahnutie redlnej digitalnej transformacie mali elektronicky
komunikovat’ vSetky subjekty, ktoré riesia agendu s fyzickou
osobou. Je potrebné odstranit’ inStituciondlne vynimky, ktoré
nemaju relevantné opodstatnenie (napr. Policajny zbor SR). Tiez

Uz dne$na pravna Uprava ustanovuje
povinnost’ orgdnov verejnej moci
elektronicky komunikovat’ so vSetkymi

MS MSR . e 1 N [osobami, t. j. aj s fyzickou osobou.
SVVaM$ poukazujeme na skutocnost’, Ze riaditelia kol st podl'a § 38a ods. 2 J . IS Ty .
. y e y y : Prehodnotenie rozsahu dneSnych
zakona €. 596/2003 Z. z. o Statnej sprave v Skolstve a Skolske;j L. . , , .
, , . , ) ; vynimiek uz v zdmere zahrnuté je (2.2.5
samosprave a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni . . ) .
.. ) , , ) o ) Revizia. Zakladné ustanovenia).
neskorsich predpisov vyslovne uvedeni ako orgéan verejnej moci,
avSak realna aplikécia elektronického vykonu verejnej moci v
znaGnom mnozstve absentuje.
Rozpor odstraneny po dohode s
MSVVaMSR. Vo vztahu k postupom a
registrom uvadzame, ze aktualny text
kap.221a2.2.2. . (napr. k datovej transformacii, alebo aj
Kap. 2.2.1 Zm.ena p9stu139v a kap. %.2.2 Zdiel ame.a o v revizii v Gasti referenénych registrov)
sprlistu.[)ffo?/anle udajov erfldarne uylest’, ’Ze 1’12?. dosiahnutie ciel'ov povazujeme za dostatocny, nijakym
) dlgltahzacmz bude potrebné vytvorit’ nove registre a postupy. Z _ lspésobom neobmedzuje pripadny vznik
MSVVaMSR [pohl'adu MSVVaM SR je nevyhnutné pri digitalizacii procesov CA

napriklad vytvorenie Registra zakonnych zastupcov. TieZ ziadame
riaditel'ov §kol riadne zaradit’ do systému Centralneho uradného
dorucovania tak, aby bol aj prakticky naplneny ucel § 38a ods. 2
zakona ¢. 596/2003 Z. z. Tuto pripomienku povazujeme za zasadnq.

novych registrov, a ani to nie je cielom
zameru. Zmeny v koncepte centralneho
uradného dorucovania uz st zohl'adnené
v zamere (2.2.5 Revizia. Vykon verejnej
moci elektronicky. — ,,Rovnako mozno
navrhnut’ rozsirenie konceptu
centralneho dorucovania listinnych

rovnopisov pre vsetky organy verejnej
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moci a nielen pre Statne rozpoctové
organizacie®).

MSVVaMSR

kap.2.2.1.a2.2.5.

Kap. 2.2.1 Zmena postupov a kap. 2.2.5 Revizia Ziadame, aby
jednym z principov pripravy nového zakona bolo prehodnotenie
podmienok aktivacie elektronickych schranok zo strany fyzickych
0s0b s cielom vyznamného zvySenia poctu aktivovanych
elektronickych schranok, avSak skor vo forme benefitov ako vo
forme povinnosti, resp. sankcii. Vydavanie elektronickych
rozhodnuti a ich nasledna transformacia do listinnej podoby je
neefektivna a zdrojovo naro¢na. Ked'ze pre mnoho fyzickych osob
nie su v praxi vnimané benefity v elektronickej komunikécii so
Statom, je potrebné revidovat a zjednodusit’ postup najma pri
agendach, ktoré sa dotykaju ndrazovo vel'kého poctu fyzickych
0sOb - napr. rozhodnutie o prijati / neprijati do Skoly a pod. Tuto
pripomienku povaZujeme za zasadnu.

Rozpor odstraneny po dohode s
MSVVaMSR. Predkladatel’ pri tvorbe
nového zakona uvazuje nad postupnym
zavedenim povinnej aktivacie schranok
pre fyzické osoby — podnikatel'ov.
Tento pristup sa vSak aktualne
neuvazuje uplatnit’ smerom k fyzickym
osobam, a to predovsetkym z dovodu
dopadov. Pri tychto osobach je
predovsetkym nevyhnutné odstranit’
existujuce alebo bariéry elektronickej
lkomunikacie s verejnou spravou,
posilnit’ doveryhodnost’ tejto formy
komunikacie a d’alSia motivécia tychto
0sOb v podobe zlepSovania sluZieb a
zniZovania byrokracie.

MVSR

vlastnému materialu

K vlastnému materialu: Elektronicky formulér tiradného listu by
mal spiat’ naleZitosti aradného listu v sulade so STN 01 6910. Z
niektorych e-formuldrov, ak to nie je uvedené v texte, nie je mozné
vycitat’ komu dorucené e-Podanie patri a kol'kokrat to nie je mozné
ur¢it’ ani z textu prilozenych priloh.

INavrh nie je pripomienkou k
legislativnemu zameru, ale popis
praktického problému v oblasti tvorby
elektronickych formularov pri vykone
\erejnej moci, vratane jeho obsahovych
nalezitosti, za ktoré zodpoveda
prislusny orgéan verejnej moci. Uvedené
vsak predkladatel’ zohl'adni v rdmci
tvorby paragrafového znenia zakona a v

pripade, Ze je potrebna legislativna
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uprava, navrhne ju. Zaroven uvadzame,
ze podl'a § 3 ods. 11 zékona ¢. 60/2018
7. z. o technickej normalizécii v zneni
neskorsich predpisov je dodrziavanie
slovenskej technickej normy
dobrovol'né.

vlastnému materialu
K vlastnému materialu: Navrhujeme nastavit’ podmienky

INavrh nie je pripomienkou k
legislativnemu zdmeru, ale podnet na

MVSR o, ., . , N [zmenu konkrétnej pravnej Gpravy,
autorizacie tak, aby nebolo mozné autorizovat’ dokument s , ., ,.
, ) ktorym sa bude mozné zaoberat’ pri
neplatnym podpisom. , .
tvorbe paragrafového znenia.
Néavrh nie je pripomienkou k
legislativnemu zameru. To, komu sa
dorucuje, urcujt osobitné predpisy a
vlastnému materialu zakon o e-Governmente do tohto
K vlastnému materialu: Ak organ verejnej moci zriadil e-schranky nezasahuje. Organ verejnej moci si musi
svojim organizacnym zlozkam, explicitne ustanovit’ doru¢ovanie e- sam zvazit, €1 je opodstatnené, aby
MVSR Podani do tychto e-schranok. Zamedzi sa nespravnemu adresovaniu N svojej organizacnej zlozke zriadil
elektronickych uradnych dokumentov, nadbytocnej praci s schranku a patri¢ne aj usmernil subjekty
preposielanim e-Podani na konkrétne organizacné zlozky a z toho pri komunikacii s touto organiza¢nou
vyplyvajiceho predlzovania lehot vybavenia, ako aj znizeniu zloZkou. Okrem iného, nie kazdy organ
mnozstva e-Podani v centralnej podatelni ministerstva. verejnej moci stthlasi s doru¢ovanim len
tejto organizacnej zlozke, uvedené je
predmetom nastavenia internych
procesov.
MVSR vlastnému materialu CA [Rozumieme vyjadreniu Ministerstva

K vlastnému materialu: Na strane 20 v casti ,,Vykon verejnej moci

vnutra SR, zaroven uvadzame, ze zamer
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elektronicky® v 6smom odseku v stuvislosti s otdzkou zachovania
inStitatu centralnej elektronickej tabule, ako centralneho riesenia e-
Governmentu, trvame na zachovani tohto institutu, ktory sa vyuziva
ako povinné miesto na zverejiiovanie rozhodnuti ,,vyvesenim®.
Odovodnenie: Zachovanim uvedeného instititu centralnej
elektronickej tabule sa umoZzni ucastnikom konania (ktorych pobyt
nie je znamy) vcas sa informovat’ a oboznamit’ s procesnymi
ukonmi spravneho orgénu (napriklad s vyhlasenim vydaného
rozhodnutia o preruSeni konania o pobyte, rozhodnutim o zastaveni
konania o pobyte, vyzvou pred zamietnutim ziadosti a podobne) a
tym maji moznost’ domahat’ sa svojich prav, respektive povinnosti
a pripadne odstranit’ nedostatky uvadzané v konkrétnych
rozhodnutiach.

hovori len o prehodnoteni aktualne;j
pravnej upravy bez toho, ze by
automaticky hovoril o jeho zruseni.

OAPSVLUVSR|

K navrhu legislativheho zameru:

1. V bode 1.2. predkladaného névrhu legislativneho zdmeru
ziadame nazov nariadenia (EU) 2018/1724 v platnom zneni upravit’
nasledovne: ,,nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)
2018/1724 z 2. oktobra 2018 o zriadeni jednotnej digitalnej brany
na poskytovanie pristupu k informacidm, postupom a asistencnym
sluzbam a sluzbam rieSenia problémov a o zmene nariadenia (EU)
¢. 1024/2012 v platnom zneni (d’alej len ,,nariadenie (EU)
2018/1724 v platnom zneni‘)*.

INazov nariadenia bol doplneni o slova
L,V platnom zneni“. Navrhovana skratka
nie je akceptovand. Aktualna skratka je
beZne pouZzivana v danej oblasti a jej
pripadna zmena by neviedla k zvySenej
prehl’adnosti a zrozumitel'nosti navrhu
legislativneho zameru.

K dolozke zlucitePnosti:

OAPSVLUVSR(L. V tretom bode dolozky zlugitelnosti Ziadame uviest’, Ze predmet A
predkladaného navrhu je upraveny v prave Eurdpskej unie.
OAPSVLUVSRK navrhu legislativneho zameru: CA [Nazov nariadenia bol doplneni o slova

2. V bode 1.2. predkladaného navrhu legislativneho zdmeru

.,V platnom zneni‘. Skratka sa
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7iadame nazov nariadenia (EU) 2016/679 v platnom zneni upravit’
nasledovne: ,,nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych 0sob pri spracuvani
osobnych udajov a o vol'nom pohybe takychto tidajov, ktorym sa
zruSuje smernica 95/46/ES (vSeobecné nariadenie o ochrane
idajov) v platnom zneni (d’alej len ,,nariadenie (EU) 2016/679 v
platnom zneni‘)*.

nezavadza, ked’ze navrh legislativneho
zameru skratku pri nariadeni (EU)
2016/679 v platnom zneni nepouziva.

K dolozke zlucitel’nosti:
2. V bode 3 pism. a) dolozky zluciteInosti ziadame ako relevantné

APSVLUVSR/ ' : A
OAPSVLUVS primarne pravo uvadzat' najmi ¢l. 16, 21 a 114 Zmluvy o fungovani
Europskej tnie.
K navrhu legislativneho zameru: , ) . , ,
, , D, , IN4zov nariadenia bol doplneni o slova
3. V bode 1.2. predkladaného navrhu legislativneho zameru e .
.. , . ) . ) L,V platnom zneni“. Navrhovana skratka
ziadame nazov nariadenia (EU) ¢. 910/2014 v platnom zneni .. , , .
i ) . , nie je akceptovana. Aktualna skratka je
OAPSVLfJVSRupraVlt nasledovne: ,,nariadenie Europskeho parlamentu a Rady CA berne pousivand v danei oblasti a iei
, V4 Z
(EU) & 910/2014 7 23. jula 2014 o elektronickej identifikécii a Zhie pouzivana v cang oviastiaje]
n , w2 1 . , pripadna zmena by neviedla k zvySene;j
doveryhodnych sluzbach pre elektronické transakcie na vnutornom , . e
. . R prehl’'adnosti a zrozumitel'nosti navrhu
trhu a o zruSeni smernice 1999/93/ES v platnom zneni (d’alej len lecislativieho zam
nariadenie (EU) & 910/2014 v platnom zneni). gistativiieho zameru.
K dolozke zluditel’nosti:
3. V bode 3 pism. a) doloZky zluciteInosti Ziadame ako relevantné
sekundéarne pravo uvadzat’ spolu s gestorom a publikacnym
OAPSVLUVSRzdrojom najmé nasledovné pravne akty: - nariadenie Europskeho A

parlamentu a Rady (EU) 2018/1724 z 2. oktdbra 2018 o zriadeni
jednotnej digitalnej brany na poskytovanie pristupu k informaciam,
postupom a asistenénym sluzbam a sluzbam rieSenia problémov a o
zmene nariadenia (EU) ¢. 1024/2012 v platnom zneni; - nariadenie
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Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/903 z 13. marca 2024,
ktorym sa stanovuju opatrenia na zabezpecenie vysokej irovne
interoperability verejného sektora v celej Unii (akt o
interoperabilnej Eurdpe); - nariadenie Eurdpskeho parlamentu a
Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych 0sob pri
spracuvani osobnych tdajov a o vol'nom pohybe takychto udajov,
ktorym sa zrusuje smernica 95/46/ES (vSeobecné nariadenie o
ochrane tdajov) v platnom zneni; - nariadenie Eurdpskeho
parlamentu a Rady (EU) ¢. 910/2014 z 23. jila 2014 o elektronickej
identifikacii a doveryhodnych sluzbach pre elektronické transakcie
na vnutornom trhu a o zruSeni smernice 1999/93/ES v platnom
zneni; - nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/1183
z 11. aprila 2024, ktorym sa meni nariadenie (EU) &. 910/2014,
pokial’ ide o zriadenie eurdpskeho ramca digitalnej identity; -
nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2022/868 z 30.
maja 2022 o eurdpskej sprave tidajov a o zmene nariadenia (EU)
2018/1724 (akt o sprave udajov); - nariadenie Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU) 2022/1925 zo 14. septembra 2022 o sut'aze
schopnych a spravodlivych trhoch digitdlneho sektora a o zmene
smernic (EU) 2019/1937 a (EU) 2020/1828 (akt o digitalnych
trhoch); - nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2022/2065 z 19. oktdbra 2022 o jednotnom trhu s digitalnymi
sluzbami a o zmene smernice 2000/31/ES (akt o digitdlnych
sluzbach); - nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2023/2854 z 13. decembra 2023 o harmonizovanych pravidlach
tykajucich sa spravodlivého pristupu k idajom a ich pouzivania,
ktorym sa meni nariadenie (EU) 2017/2394 a smernica (EU)
2020/1828 (akt o udajoch); a - nariadenie Eurépskeho parlamentu a
Rady (EU) 2024/1689 z 13. juna 2024, ktorym sa stanovuji

19




harmonizované pravidla v oblasti umelej inteligencie a ktorym sa
menia nariadenia (ES) ¢. 300/2008, (EU) ¢&. 167/2013, (EU) &.
168/2013, (EU) 2018/858, (EU) 2018/1139 a (EU) 2019/2144 a
smernice 2014/90/EU, (EU) 2016/797 a (EU) 2020/1828 (akt o
umelej inteligencii).

OAPSVLUVSR|

K dolozke zlucitel’nosti:
4. V bode 4 pism. b) dolozky zluciteI'nosti Ziadame uviest’
informdaciu, ze konanie zo strany Eurdpskej komisie neprebieha.

OAPSVLUVSR|

K dolozke zlucitel’nosti:
5. Z dolozky zlucitel'nosti ziadame vypustit’ bod 4 pism. d).

OAPSVLUVSR|

K doloZke zlucitel’nosti:

6. V piatom bode dolozky zlucitel'nosti Ziadame vyznacit’ stupen
suladu predkladaného névrhu legislativneho zdmeru s pravom
Eurdpskej tnie.

SBA

C1. 11 bod 2.2.3

1. Pripomienka- zasadna: Bankovy sektor spolupracoval na projekte
Datova integracia. Pocas viacerych stretnuti pooskytoval podklady,
konzultacie a spolupracu pri tvorbe DNR. Nakol'ko v tomto
projekte bol analyzovany bankovy sektor ako novy konzument
CSRU, zaroven aj novy poskytovatel CSRU, bola taktieZ
analyzovana potrebna legislativa, navrhujeme pokracovat’ v
diskusiach, ktoré mozu viest k realizacii zaverov z projektu.

INavrh nie je pripomienkou vo vlastnom
zmysle, ale smeruje ku konkrétne;j
iniciative a spolupraci v ramci projektu.
Potvrdzujeme zapojenie SBA do
analytickej Casti Projektu Datova
integracia. Integracia bankového sektoral
na IS CSRU je mozna za predpokladu,
Ze existuje pravny zaklad k ziskavaniu
udajov bankou poskytovanych
prostrednictvom IS CSRU. Aktualne je
mozné integrovat’ na IS CSRU, aj iné

subjekty ako organy verejnej moci, a to
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na zaklade § 2 ods. 5 zakona €.
305/2013 Z. z. 0 e-Governmente, takze
v tomto smere doslo k Gprave pravneho
predpisu v gescii MIRRI. O tom, ¢i
doslo aj k tiprave osobitnych pravnych
predpisov, ktoré vytvaraji pravny
zaklad pre bankovy sektor, nema
aktualne MIRRI detailné informacie.
MIRRI, resp. Centralna datova
lkancelaria verejnej spravy, nestratila
zaujem riesit integraciu bankového
sektora na IS CSRU, aviak postupuje
podl'a uréenych priorit v datovej oblasti.

SOCPOIST

CL. II - k vlastnému materidlu - k bodu 2.2.1

Vo verzii pre tla¢ na strane 16 v prvom odseku, poslednej vete je
uvedené ¢islo ,,2.2.2.%, ktoré so znenim vety nesuvisi, preto ho
navrhujeme vypustit. Legislativno — technicka pripomienka.

SOCPOIST

CI. II - k vlastnému materialu - k bodu 2.1.

Vo verzii pre tla¢ v poslednom odseku bodu 2.1. je uvedeny
nezrozumitelny a nestvisiaci text: ,,V neposlednom rade, ako
uvadzame v Casti Chyba! NenasSiel sa Ziaden zdroj odkazov.,
vychodiska pre novu upravu pravidiel elektronickej verejnej spravy
v nezanedbatel’nej miere ramcujl aj pravne predpisy na urovni
Eurdpskej tinie.; uvedeny odsek navrhujeme upravit. Legislativno
— technickd pripomienka.

SOCPOIST

K navrhu Legislativneho zameru vSeobecne

Z aplikacnej praxe Socidlnej poistovne vyplyva, Ze referencné

INavrh nie je pripomienkou vo vlastnom
zmysle. Nie je ciel'om legislativneho
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udaje v registri pravnickych osob a v registri fyzickych osdb nie su
v kazdom pripade spravne, ¢o vytvara pre Socidlnu poistoviiu
zna¢né komplikacie pri vyuzivani referenénych dat a automatizacii,
ako aj pri elektronizécii procesov. Ani ndvrh Legislativneho zameru
zakona o elektronickej verejnej sprave sa otdzke datovej kvality
podrobnejSie nevenuje. Vzhl'adom na nedostatky a problémy v tejto
oblasti, povazujeme za nevyhnutné pri analyze a tvorbe novej
pravnej upravy zaoberat’ sa aj zlepSenim datovej kvality
referencnych udajov.

zameru detailne rozoberat’ jednotlivé
institaty zo zédkona o e-Governmente
alebo realizovanych projektov v gescii
MIRRI SR. Rozsah informacii v texte
zameru povazuje predkladatel’ za
dostatocny. Berieme na vedomie
odporucanie vyjadrené v pripomienke.
MIRRI, resp. Centralna datova
lkancelaria verejnej spravy, vie o tejto
vyhrade Socialnej poistovne. Oblast’
zvySovania datovej kvality je jednou z
oblasti, ktori Centralna datova
kanceldria verejnej spravy riesi. Datova
kvalita uvedenych referencnych
registrov je kontinudlne rieSeny problém
so spravcami uvedenych registrov.

Celému materialu
V stilade s medzinarodnymi zavézkami a pravnymi predpismi

INavrh legislativneho zameru nijakym
sposobom nezasahuje do pravnej upravy

SVSRNM . o, .. ] , ouzivania jazykov narodnostnych
navrhujeme aby bola oblast’ pouzivania jazykov nadrodnostnych P ., ) Jazy , . y
o . , . S , mensin. Tato oblast’ je upravena
mensin v legislativnom zamere patricne zohl'adnena. . ..
osobitnymi predpismi.
vlastnému materialu, ¢ast’ 2.2.2 Zdiel’anie a spristupiiovanie Predkladatel’ stihlasi s doplnenim textu:
udajov (datova transformacia) Dolezitym aspektom zakonnosti
L INavrhujeme za odsek zacinajici slovami "Okrem vSeobecne;j postupu v tradnej ¢innosti organov
SUSR

upravy ..." vlozit' dva nové odseky tohto znenia: "Ddlezitym
aspektom zdkonnosti postupu v uradnej ¢innosti orgdnov verejnej
moci je zabezpe€enie véasného toku uplnych udajov o fyzickych

osobach a pravnickych osobach zodpovedajucich skuto€nosti a

verejnej moci je zabezpecenie vcasného
toku uplnych tdajov o fyzickych
osobach a pravnickych osobéch
zodpovedajucich skuto¢nosti a kontrola
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kontrola tychto tidajov uz pri prvotnej evidencii v zdrojovom
registri a pri kazdej naslednej aktualizacii. Aj ked’ uplnost’ a
pravdivost’ udajov v registroch organov verejnej moci je aj otdzkou
plnenia povinnosti spravovanych subjektov, na strane Statu je
potrebné prijat’ cely rad krokov, ktory zabezpeci referencovanie
udajov, pouzivanie identifikatorov adries, opravu nespravnych
historickych zaznamov, zjednoduSenie oznamovania zmien hodnét
udajov, integraciu zdrojovych registrov a racionalizaciu ich poctu, a
tym aj vyuzivanie referencnych registrov vo vicsej miere.
Specifickym pripadom potreby zdielania tdajov medzi organmi
verejnej moci je vyuzivanie udajov vedenych v informac¢nych
Systémoch verejnej spravy (tzv. administrativne zdroje idajov) na
tvorbu vnltroStatnych a eurdpskych oficidlnych Statistik orgdnmi
vykonavajucimi Statnu Statistiku. Podl’a platného pravneho stavu
ma orgén vykondvajici Statnu Statistiku v rozsahu nevyhnutnom na
dosiahnutie Statistického Ui¢elu a v rozsahu svojej vecnej posobnosti
pravo na pristup k idajom zo vSetkych administrativnych zdrojov
udajov a kazdy spravca administrativneho zdroja tdajov je povinny
vopred neodkladne prerokovat’ s organom vykonavajicim Statnu
Statistiku vytvorenie, rozvoj a ukoncenie vedenia administrativneho
zdroja udajov a spolupracuje so Statistickym uradom SR na
realizécii ¢innosti, ktoré umoZnia vyuZivanie administrativneho
zdroja idajov na Statistické uCely. Realizacii povinnosti
prispdsobovat’ informacné systémy potrebam oficidlnej Statistiky by
preto v budtcnosti napriklad napomohlo, aby (buduci) spravca
informacného systému vyhodnotil vyuzite'nost” a pripravenost’
informacného systému na Statistické tcely v dolozke vybranych
vplyvov, ak st vznik alebo zmena informaéného systému viazané
na schvalenie legislativneho alebo nelegislativneho materialu

tychto udajov uz pri prvotnej evidencii
v zdrojovom registri a pri kazdej
naslednej aktualizacii. Aj ked tplnost’ a
pravdivost’ udajov v registroch organov
verejnej moci je aj otdzkou plnenia
povinnosti spravovanych subjektov, na
strane Statu je potrebné prijat’ cely rad
krokov, ktory zabezpeci referencovanie
udajov, pouzivanie identifikatorov
adries, opravu nespravnych historickych
zaznamov, zjednoduSenie oznamovania
zmien hodnot udajov, integraciu
zdrojovych registrov a racionalizaciu
ich poctu, a tym aj vyuZivanie
referen¢nych registrov vo viésej miere.*
MIRRI, resp. Centralna datova
kancelaria verejnej spravy, suhlasi s
tym, ze v oblasti datovej kvality
pretrvavaju nedostatky, ktoré treba
riesit’ a odstranovat’. S konstatovanim:
,,Aj ked’ uplnost’ a pravdivost’ udajov v
registroch organov verejnej moci je aj
otazkou plnenia povinnosti
spravovanych subjektov, na strane Statu
je potrebné prijat’ cely rad krokov, ktory
zabezpeci referencovanie udajov,
pouzivanie identifikatorov adries,
opravu nespravnych historickych

zaznamov, zjednodusSenie oznamovania
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predkladaného na rokovanie vlady SR." Odévodnenie: Organickou
sucast’ou budicej pravnej upravy musi byt iprava manazmentu
zberu a nakladania s udajmi spravovanych subjektov. V tejto oblasti
existuje viacero nedostatkov, ktoré¢ znizuju kvalitu tdajov a
vplyvaji negativne na administrativnu zataz v rdmci organov
verejnej moci ako aj u podnikatel'ov. Ukazuje sa, ze absencia
adekvatneho kontrolného mechanizmu, mnozstvo osobitnych
pravnych uprav povinnosti spravcov informaénych systémov
(vratane registrov) pri vedeni a zdiel'ani idajov, a prevadzka
informacnych systémov zriadenych pre parcialne potreby rezortov v
roznych Stadiach informatizacie Statnej spravy vedie k
zanedbavaniu kvality udajov a podporuje ich nezdielanie.

zmien hodnot tdajov, integraciu
zdrojovych registrov a racionalizaciu
ich poctu, a tym aj vyuzivanie
referencnych registrov vo vi¢sej miere,"
Centralna datova kancelaria verejnej
spravy suhlasi, a v rdmci svojich
(malych) personalnych moznosti sa
snazi uvedené aj realizovat’. Povinnosti
tykajuce sa datovej kvality st a budu
vzdy adresované spravcovi registra
(referencného registra), pretoze
povinnosti v tejto oblasti nemoze plnit’
iny subjekt. Centralna datova kancelaria
verejnej spravy (MIRRI), alebo iny
subjekt, moze poskytovat’ v tejto oblasti
odbornti/technicku podporu. Danu
aktivitu vS§ak nemozno vykonat’ bez
zapojenia spravcu registra. Predkladatel
suhlasi s doplnenim textu: DoleZitym
aspektom zdkonnosti postupu v Uradne;j
Cinnosti organov verejnej moci je
zabezpecenie v€asného toku uplnych
udajov o fyzickych osobéch a
pravnickych osobach zodpovedajucich
skutocnosti a kontrola tychto udajov uz
pri prvotnej evidencii v zdrojovom
registri a pri kaZzdej naslednej
aktualizacii. Aj ked’ aplnost’ a
pravdivost’ udajov v registroch organov
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verejnej moci je aj otdzkou plnenia
povinnosti spravovanych subjektov, na
strane Statu je potrebné prijat’ cely rad
krokov, ktory zabezpeci referencovanie
udajov, pouzivanie identifikatorov
adries, opravu nespravnych historickych
zaznamov, zjednodusenie oznamovania
zmien hodnot tdajov, integraciu
zdrojovych registrov a racionalizaciu
ich poctu, a tym aj vyuzivanie
referenénych registrov vo vi¢sej miere.*
MIRRI, resp. Centralna datova
kanceldria verejnej spravy, suhlasi s
tym, ze v oblasti datovej kvality
pretrvavaju nedostatky, ktoré treba
rieSit’ a odstrafiovat’. S konstatovanim:
,,Aj ked’ tplnost’ a pravdivost’ idajov v
registroch organov verejnej moci je aj
otazkou plnenia povinnosti
spravovanych subjektov, na strane Statu
je potrebné prijat’ cely rad krokov, ktory
zabezpeci referencovanie udajov,
pouzivanie identifikatorov adries,
opravu nespravnych historickych
zaznamov, zjednoduSenie oznamovania
zmien hodnot idajov, integraciu
zdrojovych registrov a racionalizaciu
ich poétu, a tym aj vyuzivanie
referenénych registrov vo vac¢sej miere,*
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Centralna datova kancelaria verejnej
spravy suhlasi, a v ramci svojich
(malych) personalnych moznosti sa
snazi uvedené aj realizovat’. Povinnosti
tykajice sa datovej kvality su a buda
vzdy adresované spravcovi registra
(referencného registra), pretoze
povinnosti v tejto oblasti nemoze plnit’
iny subjekt. Centralna datova kancelaria
verejnej spravy (MIRRI), alebo iny
subjekt, moze poskytovat’ v tejto oblasti
odbornti/technicku podporu. Danu
aktivitu vSak nemozno vykonat’ bez
zapojenia spravcu registra. Osobitne
vSak treba suhlasit’ s tym, Ze potrebné
odstranit’ existujuce legislativne
prekazky, ktoré brania riadnemu
pouzivaniu referencnych tidajov v praxi
— pravna moznost’ zapisania hodnoty
udaja, ktory je referenénym tudajov, v
rozpore s jeho hodnotou v referenénom
registri (idealny stav je ten, aby nebolo
technicky mozné zadat’ inti hodnotu ako
hodnotu referenéného udaja), resp.
stanovenie opravnenia k oprave
nespravne zapisanej hodnoty tdaja,
ktory je referenénym tidajom, inym
subjektom, aby sa zabezpecil sulad s

referenénymi Udajmi, ¢im sa zastavi
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prenos nekvality. V stvislosti s ddtovou
kvalitou Centralna datova kanceldria
verejnej spravy nakoniec poukazuje, ze
zrealizovany Narodny projekt Datova
integracia bol zamerany taktiez na
rieSenie datovej kvality, avsak OVM
(spravcovia registrov) prejavili o
realizaciu procedur datovej kvality iba
minimalny zaujem. Uvedeny fakt
poukazuje na symptomaticky pristup
spravcov registrov k oblasti datove;j
kvality na spravovanom registri, ktory
nemozno hodnotit’ inak, ako
neuspokojivy. Oblast’ §tatistické zberu
udajov z registrov MIRRI neriesi,
ked’ze ide o kompetenciu SUSR, a preto
sa k tejto Casti pripomienky nebude
vyjadrovat’. Predkladatel’ berie na
vedomie nazor uradu na zachovanie
rozsahu uvedenej vynimky v novom
zakone, avSak tymto sa bude mozné
zaoberat’ pri tvorbe paragrafového
znenia a v diskusii so zainteresovanymi
subjektmi, vratane uradu.

4

UJDSR

bodu 2.2.5
Revizia — Zakladné ustanovenia (1. odsek na str. 19): UJD SR Ziada
ponechat’ vyluku zo zdkona o e-Governmente podl'a § 2 ods. 2

pism. a) zakona ¢. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu

Predkladatel’ berie na vedomie nazor
uradu na zachovanie rozsahu uvedene;j
vynimky v novom zékone, avSak tymto

sa bude moZné zaoberat’ pri tvorbe
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pOsobnosti organov verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (zékon o e-Governmente) v zneni neskorsich predpisov v
zneni ,, Tento zakon sa nevztahuje na a) vykon verejnej moci
elektronicky a elektronicki komunikaciu organov verejnej moci
navzajom, ak st ich obsahom utajované skuto¢nostil) alebo citlivé
informacie,2)“ s odkazom na zékon ¢. 215/2004 Z. z. o ochrane
Utajovanych skuto¢nosti a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov
v zneni neskorsich predpisov, zakon ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom
pristupe k informaciam a o zmene a doplneni niektorych zékonov
(zadkon o slobode informacii) v zneni neskorSich predpisov a zakon
¢. 541/2004 Z. z. o mierovom vyuzivani jadrovej energie (atdmovy
zakon) a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov Odévodnenie: ponechanie predmetnych vyluk, najmi z
dovodu citlivych informacii je nevyhnutné z dovodu zachovania
dovernosti citlivych informacii, ktoré st obsahom véc¢siny konani
vedenych Uradom jadrového dozoru Slovenskej republiky
tykajucich sa jadrovych zariadeni. Podl'a § 3 ods. 16 atomového
zakona sa ,,Za dokumentéciu obsahujucu aj citlivé informécie sa
povazuje dokumentécia, ktorej zverejnenie by sa mohlo pouzit’ na
naplanovanie alebo vykonanie ¢innosti s ciel'om spOsobit’ naruSenie
alebo zniCenie jadrového zariadenia, a tym nepriaznivo ovplyvnit’
bezpecnost’ verejnosti a sposobit’ ekologicku alebo ekonomicki
Skodu. Tato dokumentécia sa spristupiiuje po vylucenti citlivych
informdcii.“. Podl'a § 3 ods. 17 atdmového zakona sa
,,Dokumentaciou obsahujicou aj citlivé informdcie sa rozumie
dokumentécia uvedena v prilohe €. 1 bode A pism. c), bode B pism.
a), b), 1), m), bode C pism. a), d), 1), j), s), w) a prilohe ¢. 2 bode A
pism. b), bode B pism. b).“. Jadrové zariadenia podla § 2 pism. f)
atomového zdkona sa podla § 8 ods. 7 zakona €. 45/2011 Z. z. o

paragrafového znenia a v diskusii so
zainteresovanymi subjektmi, vratane
uradu.
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kritickej infraStruktire v zneni neskorSich predpisov povazuju za
prvok kritickej infrastruktury. Aj v zmysle navrhu znenia zakona ¢.
.../2024 Z. z. o kritickej infrastruktire a o zmene a doplneni
niektorych zakonov po rozporovom konani s UJD SR (MPK
LP/2024/275) sa drzitelia povolenia podl'a § 5 ods. 3 pism. a) az d)
atomového zadkona povazuju za kritické subjekty. Osobitné uprava s
odkazom na citlivé informacie je aj zakone ¢. 69/2018 Z. z. o
kybernetickej bezpecnosti a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov|
v zneni neskorSich predpisov (§ 2 ods. 2 pism. e), ako aj v
pripravovanej novele zakona (MPK LP/2024/264 v § 33 ods. 3).
Zaroven drzitelia povolenia podla § 5 ods. 3 pism. a) az d)
atomového zékona st po komunikacii s NBU typom subjektu v
sektore Energetika podl'a Prilohy €. 1 k zdkonu ¢. 69/2018 Z. z.
Sektory s vysokou troviiou kritickosti.

UJDSR

bodu 2.2.2:

Zdiel'anie a spristupfiovanie udajov (datova transformacia) (5.
odsek na str. 15): Je potrebné, aby v pripade opustenia konceptu
individudlneho dorucovania dokumentov, potvrdzovania
doruceniek boli v zdkone popisané postupy a pravidla
konkrétnejsie. UJD SR upozoriiuje, ze mdze vzniknat’ konflikt,
kedy treba/netreba upustit’ od vyssie uvedenych povinnosti, takisto
aky vplyv bude mat’ na samotné dorucenie vratane ur¢enie datumu
pravoplatnosti rozhodnutia a pod. S vysokou pravdepodobnostou
vzniknd problémy, ktoré sa definitivne potvrdia aplikacnou praxou.
UJD SR predpoklada, ze dany zakon by mal byt’ v stilade so
spravnym poriadkom. Oddévodnenie: text odovodnenia je sucast’ou
textu pripomienky.
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ZMOS

Celému materialu

» Je potrebnd harmonizacia Zakonov, ako aj samotnej infrastruktiry
medzi Ustrednymi organmi $tatnej spravy a ostatnymi institiciami
verejnej spravy, s dorazom aj na samospravy (SW procesy ako aj
kapacity HW s perspektivou do budicnosti) — (vid. MIRRI,
Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky (e-commerce,
sluzby informacnej spolo¢nosti), Ministerstvo vnutra Slovenske;j
republiky (elD, sprava registratury, koordinécia vykonu Statne;j
spravy uskuto¢iiovanej obcami, vy$$imi izemnymi celkami a
organmi miestnej Statnej spravy), Ministerstvo dopravy Slovenske;j
republiky (elektronické komunikécie), Ministerstvo kultary
Slovenskej republiky (online obsah v medialnych sluzbéach a oblasti
autorského prava), Urad na ochranu osobnych tidajov Slovenskej
republiky (nariadenie GDPR), ¢i Narodny bezpe¢nostny urad
(kyberneticka bezpec¢nost’, nariadenie eIDAS). « Nevyhnutné je
procesy zjednodusit’ a orientovat’ na prax a nezatazovat’ materidlne
a l'udské zdroje instittcii (vo vSetkych sektoroch) v znameni e-
governmentu, vratane odstranenia dvojkolajnosti a nekompatibility
elektronickych systémov VS. ¢ Eticky dimenziu fungovania a
kybernetickej bezpecnosti e-govenrnmantu nenechat’ na legislativne
popisané postupy a procesy, co €asto v praxi je hodnotené ako
,,k1i8¢“, ale na technokraticky a zadsadovy pristup tak, aby procesy
mohli byt’ sledované v procese controllingu, samohodnotenia,
externého auditu a e-komunikécia a systémy boli bezpecné a
neustale skvalitiované v otdzkach kybernetickej bezpecnosti,
citlivych a tajnych udajov a GDPR. Obzvlast to bude platit’ pre Al
a machine-learning, a to participaciou odbornej aj laicke;j
nepravnickej verejnosti pri modelovani vychodisk pre pravne
rieSenia, ako aj motivaciou vSetkych zainteresovanych stran
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digitalnej ekonomiky k zavadzaniu samoregulacnych
mechanizmov, zohl'adiiujtcich tieto etické implikacie s cielom
obmedzit’ v najvyssej miere zneuzitie * Vytvorit’ legislativny ramec
pre integraciu novych subjektov do systému VS (napr. v sicasnosti
neexistujucich, ale v budicnosti vytvorenych), elektronickych
systémov e-governmantu a pod. (napr. neziskové organizacie, novo
zriadené inStiticie VS -napr. spolo¢né uradu/CZS zatial’ pravne;j
subjektivity, integrované sluzby VS originalne kompetencie
samosprav a preneseny vykon Statnej spravy atd’.)

Celému materialu

Predlozeny legislativny zdmer zakona o elektronickej verejnej
sprave riesi skor vecnu, ako aj technicku stranku jeho fungovania.
Pokial’ ide o legislativny zamer, tak ten si bude vyzadovat Siroku
diskusiu odbornej verejnosti, tak aby bolo nastavené strategické
smerovanie pre jednotlivé instituty, ktorych sa elektronizacia tyka.
Pokial’ ide o pravnu stranku, tak v tomto Stadiu nemame Ziadne
pripomienky

MS SR

bodu 1.2.

Odportcame slova za odrazkou ,,predpisoch, ktorych regulacia
podstatne zasahuje do vykon verejnej moci” nahradit” slovami
,,predpisoch, ktorych regulécia podstatne zasahuje do vykonu
verejnej moci”, alebo slovo ,,zasahuje” nahradit” slovom
,,ovplyvituje". Legislativno- technicka pripomienka.

Zapracovana druha mozZnost’.

MS SR

bodu 1.3.

Z pohl'adu vplyvu Eurdpskej tnie na narodny pravny ramec, v

druhom odseku tejto Casti Legislativneho zdmeru, ponechdvame na

Nepovazujeme za potrebné uvedené
doplnit’.
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zvazenie doplnenie tretej odrazky a nasledujuceho textu:

L, Implementacia pozadovanych zmien a ich verzii v jednotlivych
krajinach Eurdpskej unie je vel'mi nerovnomerna a nasledné
testovanie je zdihavé (napriklad v pripade implementacie systému
prepojenia obchodnych registrov BRIS.)”

MS SR

Bodu 1.3.

Legislativny zdmer v ¢asti 1.3. upravuje vyzvu do buducnosti, aby
postup pri pristupe k pravam bol dany funkcionalitami
informac¢ného systému, ktorym sa realizuje, a aby ¢oraz Viac
podrobnosti, ktoré v§ak maju vplyv na obsah prava alebo priamo
predstavuju obsah prava, bolo regulovanych nepravnymi nastrojmi,
dostupnymi mimo Zbierky zédkonov Slovenskej republiky, casto
prostym zverejnenim na Staitnom webovom sidle. V tejto stvislosti
si dovol'ujeme upozornit’, Ze v zrnysle &lanku 2 ods. 2 Ustavy
Slovenskej republiky, Statne organy moZu konat’ iba na zaklade
ustavy, v jej medziach a v rozsahu a spdsobom, ktory ustanovi
zékon. V sulade s tymto principom, zédkladny pravny ramec
upravujuci pouZitie predmetnych programovych a technickych
prostriedkov, pripadne ich obsahu, bude musiet” mat' vyjadrenie v
pravnom poriadku Slovenskej republiky.

Nie je pripomienkou vo vlastnom
zmysle. Suhlasime s nazorom
vyjadrenym v pripomienke. Zaroven
upozoriiujeme na to, ze predmetna ¢ast’
je formulovana nie ako prianie
predkladatel’a, ¢i jeho zamer, ale ako
konstatovanie trendu, s ktorym je
potrebné pocitat’ a vyrovnat’ sa snim
(naymi na Ustavnej trovni, ako spravne
pripomina MS SR).
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MS SR

Bodu 2.1.

Odportacame sa slova ,,Indexom digitalnej ekonomiky a
spolo¢nosti” doplnit” slova ,,(d'alej len ,,DESI”)." Legislativno-
technicka pripomienka.

Pismena “DESI* nie su pouzité v texte
ako zavedenie skratky pre Index
digitalnej ekonomiky a spolocnosti, ale
st imanentnou sucast’ou samotného
nazvu indexu digitalnej ekonomiky a
spolo¢nosti.

MS SR

Bodu 2.2.

Legislativny zdmer v Casti 2.2. upravuje princip zavedenia povinnej
aktivacie elektronickych schranok pre fyzické osoby —
podnikatel'ov pre ucely komunikdcie s verejnou spravou. V tejto
suvislosti navrhujeme do legislativneho zdmeru upravit’, akym
spdsobom sa zakon o elektronickej verejnej sprave vysporiada so
zriad’ovanim, aktivaciou a pristupom do schranok pre zahranicné
fyzickeé osoby podnikatel'ov, ktori na zaklade zdmeru budu musiet”
komunikovat™ s verejnou mocou elektronicky.

ReZim zriad’ovania a aktivacie
schranok, ako aj pristup k schrankam
pre fyzické osoby — podnikatelov je
jednotny pre slovenské a zahrani¢né

osoby s tymto statusom a realizuje sa uz
dnes, priCom v tejto veci ministerstvo
nateraz neplanuje zmenit’ pristup. Ako
uvadzame aj v materiali, povinna
aktivacia schranok bude nabiehat’
postupne vo fazach podla stanoveného
harmonogramu v nadviznosti na
pripravenost’ registrov a aktualnost’
udajov v nich.

MS SR

Bodu 2.2.

Legislativny zdmer v Casti 2.2. upravuje princip zavedenia menej
formalnych a Siroko akceptovanych spdsobov komunikacie v styku
s verejnou mocou. Z hl'adiska dosiahnutia jednozna¢nosti vyznamu
a obsahu navrhovaného principu, v Legislativnom zamere
navrhujeme ozrejmit’, Co sa na ucely tohto Legislativneho zameru

povazuje za menej formalne a Siroko akceptovatelné sposoby

Nepovazujeme za potrebné uvedené v
legislativnom zamere spresnit’, avSak
uvadzame, Ze sa tym mysli prosta e-

mailova komunikacia. Dolezity je
dovetok, ze to pre danu agendu musi

byt postacujlice — €iZe napriklad v

pripadoch, kedy nie je nevyhnutné

preukazovanie momentu dorucenia
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komunikacie.

dorucenkou a podobne.

Bodu 2.2.

Do casti 2. 2. Legislativneho zameru (Nové pravidla pravnej Gpravy

Pripomienka Ciasto¢ne akceptovana
doplnenim textu podla poziadavky
Ministerstva obrany SR, ktoré

MSSR |y oblasti elektronickej verejnej spravy) navrhujeme doplnit” CA pozadovalo zohl'adnit’ aspekt
zavedenie takych technickych rieSeni, ktoré minimalizuju vypadky bezpecnosti statu z dovodu rasticich
informacénych systémov — predovsetkym referen¢nych registrov. rizik hybridného posobenia réznych

subjektov v kybernetickej rovine.
Bodu 2.2.1.
Legislativny zdmer v ¢asti 2.2.1 upravuje tému integracie konani v MO?I?OSﬁ pristupgje viac, od
suvisiacich veciach do jedného konania (spojent s konceptom zluCovania konani priamo cez zmenu
pristupu cez zivotné situacie). Tento koncept spoCiva v tom, ze prévn'ej ﬁprav?/ df’ jedného procesu, ‘cez
,hlavné konanie pohlti vedl'ajSie” a jedno rozhodnutie nahradza povinné spajanie konani, ktoré maji
vietky suvisiace, priom organ konajuci v hlavnom konani rovnake pr.ocesné pravidla, cez ltlpravy

MSSR  [posudzuje aj podmienky stvisiacich konani. V tejto savislosti N [Prislusnosti, aZ po ex offo konanie (teda
navrhujeme do Legislativneho zameru upravit, akym spdsobom sa nieco ako retazenie konani). Vhodny
bude posudzovat, ktoré konanie v ramci danej Zivotnej situdcie je sposob bude vzdy vecou dohody s
hlavné, a ktoré je vedlajsie, najmi v pripade, ak ide o problematiku, prislusnymi Ustrednymi orgdnmi v
ktord je v zrnysle Kompeten¢ného zékona rozdelena medzi viaceré ramei pripravy zakona. V tejto chvili
organy verejnej moci, ako aj s prihliadnutim na skuto¢nost’, Ze dané nepovazujeme za potrebné doplnenie
konania v ramci jednej zivotnej situacie mozu mat' vzh’'adom na ich legislativneho zdmeru.
charakter rozdielne pravidla na ich vedenie a rozhodnutie vo veci.

Bodu 2.2.1. Na konci stivisiaceho odseku bola

MS SR Legislativny zdmer v Casti 2.2.1 upravuje moznost”" obmedzenia A | doplnena veta: ,,Z uvedenych dovodov

alebo tplného vylucenia l'udského faktora z konani o pravach,

pravom chranenych zdujmoch a povinnostiach osdb za pouzitia

predkladatel’ neuvazuje nad
obmedzenim, ¢i vyli¢enim l'udského
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algoritmov. V tejto stvislosti pozadujeme do legislativneho zameru
upravit' vynimku, v zmysle ktorej by sa takyto spdsob vyluéného
rozhodovania pomocou algoritmov bez zdsahu l'udskej spravnej a
pravnej uvahy, nevztahoval na sidne konanie. Aj v zrnysle
predlozeného Legislativneho zameru, sposob rozhodovania
pomocou mechanickych algoritmov, ktoré nezohl'adiiuja osobitosti
a ani pripady hodné osobitného zretel’a tykajice sa konkrétneho
pripadu a konkrétnych Gi¢astnikov konania, naraza z hradiska prava
na sudnu ochranu na zakladné ustavné principy. Ttto pripomienku
povazujeme za zasadnu.

faktora v sidnom konani.*.

Bodu 2.2.1.

V legislativnom zdmere sa v Casti 2.2.1 uvadza, Ze zavedenie
podmienky ,.digital — ready” si vyziada zmenu v nahliadani na

Nepovazujeme za potrebné uvedené

MS SR vykon kompetencii najmi ministerstiev v rdmci pripravy legislativy. ‘
7 predmetného textu nie je dostatoéne zrejmé, aké zmeny sa v tejto doplnit.
suvislosti v oblasti legislativy o¢akavaji. Z tohto dovodu
navrhujeme do Legislativneho zameru uviest” konkrétne priklady
predpokladanych zmien.
Bodu 2.2.2. Rozporové konanie k zasadne;j
i ) ] pripomienke neprebehlo, vzh'adom
Legislativny zamer v Casti 2.2.2 upravuje zamer smerovat’ k stavu, Kt . . .
) T } i S omu, Ze pripomienka bola zaslana po
kedy vysledok konania je primarne priamo zapisovany do Statnej .
MS SR termine.

evidencie, odkial’ sa ako novy, ¢i zmeneny Udaj preberd a v
pripadoch, kedy to je vhodné az do stavu, kedy sa samotné
rozhodnutie nevydava. Ak by sa tento postup realizovat’ nedal,
elektronické rozhodnutie by sa spristupiiovalo pre vSetky opravnené

subjekty prostrednictvom na to uréeného technického riesenia. V

Ide o nepochopenie zameru. Umyslom
predkladatel’a nie je zverejilovat’ napr.
neanonymizované sudne rozhodnutia na

webe vSetkym. Tu hovorime o riadenom

35



oboch pripadoch by bol vysledok konania dostupny ucastnikovi a aj
organom, ktoré ho v buducnosti mézu potrebovat’. V tejto suvislosti
upozoriiujeme, ze sudne rozhodnutie sa tyka Gpravy konkrétnych
prav, pravom chranenych zdujmov a povinnosti konkrétnych
ucastnikov konani. Nejde o Upravu Standardizovanych a vSeobecne
platnych pravidiel, ktoré by sa tykali kohokol'vek a preto by nemali
byt' volI'ne dostupné a ani dostupné bez uvedenia konkrétneho ucelu
ich pouzitia. Spristupfiovanie sudnych rozhodnuti organom verejne;j
moci ¢i inym inStituciam bez uvedenia pravneho doévodu, ¢i bez
pravneho zékladu, nepovazujeme za suladné s pravnym poriadkom
Slovenskej republiky, ako aj s ochranou sukromia a osobnosti 0sob,
ktorych sa toto rozhodnutie tyka. Mame za to, ze spristupiiovanie
sudnych rozhodnuti méze byt' uskutocnené iba na zaklade
zakonného zakladu a na konkrétny tcel. Z uvedeného dovodu s
navrhovanou Upravou nestthlasime. Tuto pripomienku povazujeme
za zasadnll. Ako mozné rieSenie dané¢ho zdmeru ponechdvame na
zvazenie moznost” evidovania zékladnych metadat o rozhodnutiach
a nasledného zdielania tychto dat na zaklade vopred dohodnutého a
pravne upraveného ucelu.

pristupe v prvom rade. Inak povedané,
stale hovorime o poskytovani tym
osobam, ktoré st s obsahom opravnené
sa oboznamovat. Menit sa chce len
spOsob poskytovania, nie to, kto sa s
¢im modZze oboznamovat.

MS SR

Bodu 2.2.4.

Legislativny zdmer v Casti 2.2.4 upravuje zamer zjednodusit”
pravidla sucasného eGovernmentu. Takymto zjednoduSenim ma
byt' aj spdsob identifikacie osoby - identifikator osoby, kde
namiesto jeho pomenovania postaci ustanovit” povinnost”
zabezpecit’ Identifikaciu s pouZitim napriklad referenéného tdaja zo
Statnych evidencii, alebo inym jednoznacnym spdsobom.
Vzhl'adom na potrebu referencovania a preberania idajov

tykajucich sa tej istej osoby v informacnych systémoch verejne;j

Ciel'om je vo vSeobecnosti upustit’ od
pomenuvania konkrétnych technickych
rieSeni a nastrojov tam, kde to nie je
nevyhnutné. A v pripade identifikécie
osoby v Statnych systémoch nie je
nevyhnutné na irovni zakona ustanovit’
jediny mozny identifikator. Takéto
urcenie identifikatora moze byt’ pokojne
vykonané v ramci mimo zakonnych
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spravy za ucelom dosiahnutia principu ,,jeden krat a dost™ je
nevyhnutné, aby osoba bola v informacénych systémoch
jednoznacne identifikovana. Z hl'adiska dosiahnutia jednoznacnosti
vyznamu a obsahu navrhovaného principu, v Legislativnom zamere
navrhujeme ozrejmit’, o sa na tcely tohto Legislativneho zameru
povazuje za jednoznacny spdsob identifikacie osoby.

nastrojov. Na urovni zdkona je
podstatné ulozit’ povinnost’ zabezpecit
jednotnu identifikaciu a urcovat’
pouzivané identifikatory. ZvySok nie je
potrebné upravovat’ zdkonom.

Bodu 2.2.5.

Legislativny zamer v Casti 2.2.5 upravuje zamer prehodnotit’ pristup
k zriad’ovaniu elektronickych schranok vo vizbe na uplnost” a
kvalitu tidajov o ich majitel'och v jednotlivych zakonnych
evidenciach, a to tak pri subjektoch sukromného prava, ako aj pri
organoch verejnej moci. Inak povedané, v Legislativnom zdmere sa

Na koniec suvisiaceho odseku doplnené
slové ,,alebo ich sulad so skuto¢nym

MS SR navrhuje zriad'ovat” schranky, len ak o ich majitel'ovi existuje
potrebnd mnozina udajov a tieto su zaroven referenénymi. Z stavom mozno nespochybnitel'ne overit
navrhovaného znenia nie je uplne zrejme, ako sa nové pravidla inym dostupnym sposobom®.
\Vysporiadaju so zriadovanim elektronickych schranok pre
zahrani¢né osoby, kedy jednotlivé dostupné udaje o ich majitel'och
nemusia byt' referencné, ako aj osobitne so situdciou, kedy sa
elektronické schranky budu zriad’ovat” pre zahraniéné osoby mimo
priestoru Eurdpskej unie (cudzinci bez eIDAS).
Legislativny zdmer d’alej v €asti Vykon verejnej moci elektronicky Predmetna Cast’ hovori o tom, Ze
hovori o navrhovanej uprave elektronickych podani, ktoré by v Struktirované podania musia byt vzdy,
MS SR budicnosti nemuseli byt' v Struktirovanej podobe. Tu si ak tak ustanovi osobitny predpis v

dovol'ujeme upozornit’ na vyrazny dopad takejto zmeny na
existujuce elektronické sluzby a informacné systémy verejne;j
spravy a navrhujeme do legislativneho zadmeru doplnit’ spdsob,

konkrétnej veci. Preto ak to MS SR
povazuje za potrebné, nad’alej bude
moct’ vyzadovat’ Struktirované podania
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akym by mali byt' udaje z elektronickych podani spracovavané.

v konkrétnych agendach.
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